LA BASILICA DI S. MARIA MAGGIORE A ROMA.

UANDO si entra nella basilica di S. Maria Maggiore di
Roma si prova una viva impressione nel vedere la sua
vastitd, lo splendore dei suoi marmi e la ricchezza della
decorazione. Perd tale impressione di magnificenza sa-
rebbe momentanea, se questa non si trovasse unita a
condizioni di bellezza assai pill essenziali in un’opera
d’arte. I effetto monumentale e grandioso di questo in-
terno ¢ dovuto principalmente alla forma della fabbrica

della basilica nostra ed alla ricca e bella armonia che
regna nei principali elementi della sua architettura, in cui domina il riscontro
di parti al tutto eguali (1). Le linee semplici e tranquille di S. Maria Maggiore
non risentono affatto di quella ricerca del vario movimento delle masse architet-
toniche, che fu uno dei caratteri originali del pilt tardo periodo dell’architettura
classica, come ad esempio le terme di Diocleziano, la hasilica civile di Mas-
senzio, il palazzo imperiale di Spalato (2). '
L’ampio spazio della nostra basilica, appellata comunemente Liberiana, &
diviso in tre navate da due file di svelte e preziose colonne di marmo imezio

(1) La disposizione hasilicale, costituita ordinariamente da due file di colonne che vanno
4 terminare in un muro semicircolare e che dividono in parti simmetriche un vasto recinto
coperto, pur sembrando una forma artistica semplice & tuttavia di una bellezza ideale e di un
effetto meraviglioso, essendo un sistema di membri sorreggenti e sorretti composto in stretta
simmetria, che esprime il bello nel senso classico romano. Senza dire che tale disposizione
rinnisce il doppio merito della solidita e dell’economia. La solidita ¢ provata dalla durata degli
edifizi cristiani che, costruiti in questa forma, esistono ancora dopo quindici secoli circa. L’eco-
nomia poi di queste fabbriche risnlta dalla leggerezza dei punti di appoggio e da quella della
copertura, usata in essa, che & semplicemente di legno. Nella maggior parte delle basiliche
antiche i muri ed i punti di appoggio non occupano che la decima parte dello spazio totale,
mentre nei monumenti a volta e costruiti in arcate i muri ed i punti di appoggio sono tra il
quarto e quinto, vale a dire pilt del doppio della superficie. Inoltre questi esigono materiali e
generi di costruzione straordinari che ne quadruplicano la spesa.

Lo stile basilicale perd mentre era cosi artistico alllinterno, all’esterno invece era senza
apparenza di sorta, anzi affatto privo di ornamenti e con le sue parti principali male collegate.
Nella facciata, ad esempio, non vi era congiunzione fra la parte superiore ¢ Vinferiore; la parete
esteriore di fondo con la nuda abside, talvolta sproporzionata, rimaneva antiestetica ; fra il tetto
e le mura non vi era conformita organica. Quanto invece riescono pia gradite all'occhio del-
l'osservatore le basiliche romaniche, nei loro elementi architettonici, all’esterno “della fabbrica!

(2) Nell’arte romana si verifico questo fenomeno, che meutre le forme decorative dell'epoca
classica propriamente detta vennero sempre pitt decadendo, invece le forme costruttive fino alla
meta del IV secolo sempre piu si migliorarono ed ingrandirono, dando la migliore ed ultima
espressione dello stile architettonico romano, in generale inspirato a grandezza, ad immensita
di mole e di disegno, quasi eco della vastita e potenza dell'impero romano.
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o salino, sulle quali corre un’artistica trabeazione, ora interrotta verso il suo

termine da due- arcate moderne (1).
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(Fot. Gabinetto Min. P. Istr.)
Fig. 1. -— Interno di S. Maria Maggiore.

(1) Queste due arcate furono aperte per dare un’entrata pit maestosa alle cappelle laterali
Sistina e Paolina; ma se tale idea fu grandiosa, non per questo fu meno riprovevole, perche
esse rompono la simmetria degl’intercolonni, mentre, avendo spezzato la trabeazione, ne distrug-
gono Punita e Veffetto gradevole della lunghezza delle linee longitudinali. Le mezze tinte poi
delle navatelle danno pin vivo risalto ai colonnati della nave centrale.



P

Tra i colonnati ed il soffitto, le pareti, scompartite da alti pilastri incassati,
in corrispondenza delle sottoposte colonne (1}, in origine erano traforate tutte da
ampissime finestre, tante quante i sottostanti intercolonni, delle quali non sj
conservano che una meta essendo state murate le altre alternativamente (2).

Malgrado tali alterazioni ¢ facile ricostruire nell’aspetto e nell’effetto estetico
primitivo Uinterno della basilica: la serie ininterrotta delle grandissime finestre,
attraverso artistiche transenne di marmo o di metallo chiuse da vetri (3) o da
altra materia trasparente, riempiva di abbondante luce le navate, sulle quali
sorgevano le forme eleganti e ritmiche dei due colonnati, le cui leggiere trabea-
zioni svolgevano le linee nitide entro l'ariosa serenita del tempio non dissimile
da quella che doveva spirare nelle basiliche protane (4).

Che la decorazione plastica architettonica delle pareti interne (cornici, fe-
stoni ecc.) che adorna la grande navata, quale si vede ora, sia originaria, almeno
nelle grandi linee di concetto, se non di forma, non si puo affermare con certezza,
ma c'e da crederlo, mentre sappiamo che ancora al secolo V si continuavano
le pratiche decorative dell’eta classica, nella quale gli stucchi ornamentali erano
parti integranti sull’effetto architettonico. Nei primi secoli dopo la pace 'interno
delle costruzioni sacre era decorato assai piu che l'esterno, e tutte le arti con-
correvano ad ornarlo; quindi di stucchi ornamentali dovettero esservene anche
nella nostra basilica di S. Maria Maggiore fino dalla sua origine.

Tali decorazioni plastiche forse anche furono colorate. Era la decorazione
policroma che formava la piu sontuosa veste dell'interno delle costruzioni sacre.
I’arte cristiana antica derivd l'uso della policromia dall’arte classica, e questo
I’aveva praticato non solo colorando variamente le diverse membranature archi-
tettoniche ma le aveva altresi rivestite di musaici e marmi variati; 'architet-
tura dai primi secoli del Medioevo si valse nella decorazione policroma di ogni
tecnica antica.

la chiesa di S. Maria Maggiore, appunto per aver conservato i piu salienti
caratteri delle costruzioni basilicali. riempie anche adesso di ammirazione i suoi
visitatori.

La lunghezza della nostra basilica dall’arco trionfale alla parete d’ingresso
e di m. 72,12: la larghezza m. 32,18. Il presbiterio misura m. 7,37 dal pilastro
d’imposta dell’arco triontale al principio della curva dell’abside; il diametro di
questo ¢ m. 14,11 ed il raggio & di m. 7,055, cosicché la lunghezza totale
della basilica, dal centro del fondo dell’abside alla porta centrale d’ingresso, &
di m. 86,54. LLa navata centrale misura in media m. 16,37 e le navatelle pure
in media m. 6,38.

(1) Questa soprapposizione & quanto mai felice per la giustezza delle proporzioni nei due
ordini, che hanno un artistico riscontro nel soffitto e nelle sue ripartizioni.

(2) La prima a destra entrando nella chiesa, a causa del campanile che & addossato a
quella parte della basilica & chiusa.

(3) PruDENZIO (Peristeph. X1, v. 53 ss.) dice che i raggi lucenti attraversando i vetri colorati
delle transenne risvegliavano l'idlea di prati smaltati di fiori nel rigoglio della primavera; e tutta
questa festa di luce riversandosi all'interno ed illuminando i magnifici musaici simboleggianti
il trionfo, dopo lunghe ed aspre lotte, suila religione pagana e sull'eresia, pareva invitasse
i fedeli ad allietarsi di quello.

(4) Le basiliche cristiane rassomigliavano nell’aspetto complessivo e negli effetti estetici
prodotti dall’organismo costruttivo di una semplicita severa, dall’ampiezza degli spazi, dall’alta
luce festosa che pioveva nell'interno attraverso le grandi finestre, alle basiliche civili romane.
Nell'architettura di S. Maria Magziore ¢ evidentissima la derivazione dall’arte classica,



E qui bene avvertire che le colonne non sono perfettamente allineate, e cosi
anche le pareti che poggiano sulle medesime; nel fondo della navatella a sini-
stra abbiamo p. es. dal pilastro della parete perimetrale alla corrispondente
colonna una distanza di m. 6,50; invece nella navatella opposta dal pilastro
alla colonna vi sono m. 6,35.
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[’altezza della chiesa dal pavimento alla cornice del soffitto & di m. 18,43;
dal soffitto alla cornice d’imposta sul capitello vi ¢ una distanza di m. g,18.

l.e quaranta colonne (1) portano sui capitelli ionici dalle volute eleganti
un architrave propriamente detto tripartito, su cui corre un fregio a mosaico
con classici viticci variopinti su fondo d’oro, fra i quali scherzano graziosi uc-
celli. Sopra questo primo ordine si alzano le pareti laterali adorne di pilastri
in plastica, scanalati e baccellati di ordine corinzio con capitelli di stile, rispon-

(1) In origine quando i colonnati non erano parzialmente chiusi da monumenti ed inter-
rotti da archi, come al presente, le colonne erano quarantaquattro e tutte di marmo imezio,
ora di queste ne sono rimaste quindici per parte. Oltre a queste in ciascun colonnato ve ne sono
due di granito bigio all'imposta degli archi, due di marmo lunense e due di muro impiallacciato
di marmo imezio all’estremita.

Le quattordici mancanti furono indubbiamente tolte dal Fuga per utilizzarle (dopo averle
segate) nei rivestimenti dei pilastri da Jui aggiunti lungo le pareti perimetrali della basilica.



denti alle sottoposte colonne. Ricorre su tali paraste un fregic decorato di
squisiti intagli e che si unisce alla cornice del soffitto. Questo & a cassettoni
adorni di rosoni e di altri elegantissimi ornati che ricordano disegni e motivi
della piu bell’arte classica. Tutto questo insieme, aggiunto ai ricchi e pregevo-
lissimi mosaici che adornano le pareti della navata centrale, I'arco trionfale e
I'abside, concorre allo spiccato carattere di maestosa hellezza ch’é proprio della
nostra basilica mariana.

Ed ora qualche notizia sulle origini i questa chiesa. Riferii gia in un mio
studio antecedente (1) i testi che insigni cultori di storia e di archeologia
hanno raccolto dal Ziber pontificalis, dal Gesta Liberii, dal cosidetto Libellus
Precum, dai storici Ammiano Marcellino, Rufino, S. Girolamo, Socrate e da
altri documenti come ad esempio il rescritto imperiale di Valentiniano I (a. 368
al Prefetto dell’'urbe Pretestato, relativamente ad una basilica ZLiberit e ad una
basilica .Stzcizins od 2n Steinino che secondo De Rossi, Duchesne ed altri sareh-
bero lo stesso monumento che fu poi chiamato S. Maria Maggiore (2).

Altri perd esprimono dubbi su queste conclusioni, mentre affermano che
tali testi non sono molto chiari, e solo parlano di quelle basiliche in termini
cosl generici, che, qualora si volesse sostenere esser la suddetta una medesima
cosa che l'attuale Santa Maria Maggiore, altre prove piu convincenti si dovreb-
bero addurre in proposito.

Una tradizione, di cui non si puo accertare l'origine, attribuisce a Liberio
la fondazione della nostra basilica, donde poi il titolo di Liberiana col quale viene
comunemente appellata.

Alcuni archeologi poi opinano che S. Maria Maggiore fosse in origine edi-
ficio classico (basilica civile) del 111 o IV secolo adattato, in seguito, al culto
da Liberio che vi aggiunse un’abside (3) ricordata nel Gesta Liberii.

Secondo altri la basilica di Sicinino sarebbe stata semplicemente una sala
di un ragguardevole palazzo privato. C’é invero molto da dubitare che la dowees
Stctmini potesse avere un’aula cosi ampia e di tanta magnificenza, con le sue
proprie colonne come l'attuale S. Maria Maggiore.

Neppure nel palazzo imperiale del Palatino, la celebre basilica di Domi-
ziano era cosl ampia come la nostra: essa infatti misura metri 47,29 X 33,47 ;
altrettanto dicasi della grande sala del palazzo imperiale Sessoriano, trasformata

(1) La basilica esquilina di S. Maria ed il palazzo apostolico apud S. Mariam Majorent,
Roma, 1911, p. 2 SS.

(2) Secondo De Rossi l'appellativo Sicinini aggiunto alla basilica, che afferma il sul-
lodato essere la medesima detta poi Liberiana, avrebbe un senso topografico esteso, ossia
che oltre la basilica nella regione Sicinimemnr vi era un gruppo di edifici alla medesima adia-
centi, ma distinti, cid che il grande maestro ricava da altri passi del Liber pontificalis (cfr. M-
saici delle Chiese di Roma, S. Maria Daggiore).

(3) Riguardo a questo partito architettonico si frequente nella nostra basilica e nei pub-
blici e privati edifici, osserva giustamente C. BRICARELLI in un suo studio Swull’origine della
basilica cristiana (in Civ. Call., 1914, t. 1, p. 713) che non c'¢ bisogno per ispiegarne la pre-
senza nella chiesa cristiana, di farla passare prima, e, diremo cosi, quasi battezzare nelle celle
cimiteriali, come vorrebbe il Kraus, Questi, cid affermando, si mette fuori dalla giusta via,
mentre & impossibile ammettere che le magnifiche gallerie ed i colonnati delle basiliche civili
e le absidi, cosi frequenti nei monumenti romani, potessero stare continuamente sott'occhio
dell’artista cristiano, senza che sorgesse spontanea l'idea dell'imitazione. L’affermazione che
Parchitettura cristiana uscisse dal cervello degli artisti cristiani completa come la zagy &vonloc
dal cervello di Zerg, mi pare un po’ troppo audace.
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Jda Costantino in chiesa detta Hierusalem, che aveva una superficie di metri
Di assai pit modeste proporzioni era la basilica del palazzo sito non lungi da
<. Maria Maggiore e proprieta dell’illustre tamiglia dei Giuni Bassi, aula trasmu-
tata tra il 471 ed il 483 in chiesa, che fu poi detta di S. Andrea in Calabarbara.
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Fig. 3. — Scavi fatti presso S. Maria Maggiore (lato ovest).

La chiesa di S. Maria Maggiore invece che ha una lunghezza di m. 72,
esclusa 'abside, per m. 32,18 di larghezza comprese le navatelle, si avvicina
piu alle grandi aule delle basiliche civili; la sala principale, ad esempio, della
basilica Emilia ha una superficie di m. 70 circa per 29 che é quasi uguale a
quella della nostra chiesa.

1l Liber pontificalis dice nella vita ZLiberii (1) che: Juc fecit basilicam nomini
suo juxta macellum ILibiae. Cid non si accorderebbe con quanto ho sopra riferito
circa l'opinione di vari archeologi in proposito, a meno che si desse al verbo

(1) Ed. DUCHESNE, I, 208.

4 — Boll. d’drte.
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JSecit Vinterpretazione di adattamento di una basilica profana a luogo di culto.
11 Liber pontificalis nella vita di Sisto III (1) ci rende noto che: kic (Xystus)
Jecit (2) basilicam sanctae Mariae quae ab antiquis Liberii cognominabatur juxta
maceltum Libiae.

Tutta la sua opera volle Sisto 1II ricordare con un’epigrate metrica dedi-
catoria in mosaico (di cui rimasero vestigia fino al secolo XVII) collocata dallo
stesso Papa sulla porta d’ingresso della basilica nell’interno e riferita da tre
sillogi epigrafiche di Tours, di Closterneubourg e di (Gdtwei che diceva cosi:
Virgo Maria tibi Xystus nova templa dicavi... che nel senso ovvio dovrebbe in-
tendersi in questo modo: Zccoti o Vervine Maria un nwovo santwarto da me
dedicato... nuovo per la costruzione e dedicazione.

Ora ¢ necessario vedere in quale relazione si trovino i lavori di Liberio
con quelli di Sisto 111, e, se i lavori da questo fatti si debbano credere un restauro
grandioso con abbellimenti, oppure una ricostruzione totale dell’edificio dalle
fondamenta su dimensioni piu vaste. Il Ziber pontificalis e la storia su questo
punto non ci danno una luce sufficiente. Certo che i lavori di Sisto III, traen-
done anche solo argomento dal magnifico arco trionfale tuttora conservato
quasi intiero, dovettero essere tali, che, ¢’é da ritenere che della primitiva basilica
nulla o quasi rimanesse. E di tale opinione & pure il grande archeologo G. B. De
Rossi il quale scrivendo di S. Maria Maggiore dice: Sisto III la rifece a nuovo (3).

Solo le indagini sulla costruzione muraria delle parti piu antiche della vene-
randa basilica possono dire l'ultima parola sopra la sua origine interessante
non meno l'arte cristiana che quella classica dell’eta imperiale.

Camillo Boito che fu architetto sagace ed esperto c’insegno che «i docu-
menti non sono la storia dell’edifizio, massime nei suoi piu vecchi periodi. Gio-
vano si, ma non hastano; anzi pud darsi, e si da in qualche caso che il documento
sembri contraddire l'edifizio. Allora ha torto il primo e ragione il secondo » (4).

Appoggiandomi a questo canone savissimo riferiro obiettivamente quanto
mi & risultato dagli esami fatti sulla fabbrica della nostra basilica.

Ma prima mi pare utile ricordare alcuni avvenimenti verificatisi nella basi-
lica di Liberio durante lo scisma per la elezione di Damaso. Vari autori ci
ricordano che la detta basilica fu teatro di crudelissime stragi da parte dei

(1) Ed. DucHEesNE, I, p. 208.

(2) C. BrICARELLI (in Ciz. Cal., 1914, v. I, p. 714) crede che il verbo fecif, che spesso
ricorre nel Liber Ponlificalis, debha interpretarsi generalmente nel senso di adatlamenio o dedi-
cazione a culto cristiano di qualche edifizio; ed all'uopo cita il passo relativo alla dedicazione
del Pantheon alla Vergine fatta da Bonifazio IV nel 609. « Eodem tempore petiit a Focate
principe templum, qui appellatur Pantheum, in quo feci/ ecclesiam beatae Mariae semper Vir-
ginis et omnium martyrum » (Ediz. DucHESNE, I, 317). E quindi la succitata notizia intorno a
Sisto 111, si potrebbe intendere: che questo Papa della basilica di Liberio fece una chiesa dedi-
cata alla Vergine, e la famosa iscrizione: Virgo Maria tibi Xystus nova tempta dicavi... suone-
rebbe cosi: tempio nuovo non tanto per la costruzione della fabbrica quanto per la dedicazione
fattane a Maria,

(3) Musaici delle chiese di Roma, Musaico dell'arco irionfale e delle pareli laterali di
S. Maria Maggiore.

Anche Papa Adriano I nella celebre epistola a Carlo Magno sulle imagini sacre, annove-
rando quelle fatte dai suoi antecessori scrive cosi « Xistus fecit basilicam Sanctissimae Dei
Genitricis Mariae cognomento majoris... tam in metallis, quam in diversis historiis sacris deco-
ravit imaginibus » (Concil., ed. Mansi, p. 177).

(4) Questioni pratiche di belle arti, 1893, p. 116.
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seguaci di Damaso contro i partigiani dell’antipapa Ursino, i quali si erano
neila medesima asserragliati.

1 damasiani presa d’assalto la basilica liberiana tentarono d’impadronir-
sene, appiccando il fuoco alle porte, e, frattanto alcuni audaci saliti sul tetto e
scoperchiatolo, scagliarono numerose tegole sui racchiusi che dovettero finire
per arrendersi. (zli uccisi superarono il centinaio ed i feriti furono moltissimi,
dei quali non pochi morirono per le lesioni riportate. I morti furono di ogni
classe, eta e sesso. I partigiani di Damaso invece rimasero incolumi.

Anche S. Girolamo ricorda questo massacro e vandalismo: crudelissimae
inter fectiones diversi sexus perpetratae (1). Ed Ammiano Marcellino aggiunge:
efleratamgue diw plebem acgre postea delenitam (2), ossia che la plebaglia assol-
data dai damasiani fra i piu bassi fondi di Roma (come risulta anche da altri
documenti storici coevi) lasciata in balia di s¢ stessa a sfogare le sue passioni
sanguinarie, a stento si poté piu tardi raffrenare.

Il Zibellus precum (3), diretto agli imperatori Valentiniano, Teodosio, Ar-
cadio, narra che saecpe cadem plebs (i partigiani di Ursino) adunata in basilica
Liberdz, invocava lintervento imperiale per far cessare le stragi da parte dei
damasiani, giaccheé guantum jane belbwm Lamasus fecit.

Questa lotta feroce e continuata ch’ebbe precipuamente il campo d’azione
nella basilica Ziberii, dove a questa produrre danni ingenti, senza dire, che come
luogo di tristissime memorie, dové la medesima, in seguito, rimanere abban-
donata. E tanto & cid vero, che nella vita di Damaso inserita nel Liber ponti-
Jicalis, fra i tanti restauri fatti da questo pontefice non ve n’é ricordato alcuno
per la basilica Liberii.

Forse Sisto III, profittando della posizione magnifica della basilica Zibersi
che dominava la sommita meridionale del colle Esquilino, i cui declivi erano
coperti di edifici imponenti, e forse ancora perché mosso da compassione dello
stato faticente in cui trovavasi la detta chiesa, in seguito ai gravi danni che
le turono arrecati nel 367 ed al lungo abbandono fattone (corsero invero ses-
santadue anni dall’elezione di Damaso a quella di Sisto 111), penso di rico-
struirla in pit vaste proporzioni, per dedicarla alla Vergine come monumento
trionfale dal titolo @eroxoc (Madre di Dio) e della condanna di Nestorio, uti-
lizzando all’uopo il materiale della demolizione del vecchio e pil ristretto edifizio.

Difatti osservando la costruzione della basilica sistina nelle parti ancora
visibili, si rileva subito che la costruzione di questa é fatta con laterizio gia
adoperato in altre costruzioni demolite.

Inoltre singolare ¢ lorientazione della basilica di S. Maria Maggiore: essa
guarda a sud-est. Siccome ordinariamente le chiese cristiane erano rivolte ad
oriente, questa mancata osservanza nell’edificazione della nostra chiesa ci fa
credere che la medesima fosse costruita sul posto dove gia esistevano altre
fabbriche che assai probabilmente furono all'uopo demolite (4).

(1) Chron. ad. a. Abr. 2382 (p. 197, ed. Schoene).

(2) XXVII, 3, 11 (ad. a. 367).

(3) M. TuM, Damasi epigrammata, lipsiae, 1895, XXXV,

(4) Una costatazione molto importante per la storia dell'edilizia romana, si € che la costru-
zione degli edifici ecclesiastici, ben di frequente, dipende dalla disposizione e dal materiale di altre
fabbriche che prima sorgevano nello stesso luogo o vicinanze. E siccome nella Forma Urbis
del chiarissimo Prof. R. Laxcian: nelle tavole XXIII e XXVII io aveva potuto osservare che
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I’antica opera muraria visibile all’esterno della nostra basilica & affatto
disadorna: essa ¢ a cortina con apparecchio pressoche regolare. Si possono
ammirare nella loro struttura originaria le numerose ed ampie finestre della
navata centrale con le spallette rettangolari. Tali aperture non hanno all’esterno
alcuna incorniciatura architettonica: esse misurano ordinariamente m. 3,40 di
altezza per m. 1,90 di larghezza; la distanza fra le medesime ¢ di m. 1,16.

nei pressi della chiesa di S. Maria Maggiore e particolarmente ad ovest erano accennati avanzi
di pin antichi edifici (fig. 3), credetti opportuno di rivolgermi al sullodato Professore per
schiarimenti in proposito, anche nella speranza di trovare qualche connessione tra quegli avanzi
e la domus Sicinini o 'antica basilica in Sicinino. 1illustre Professore, con la sua solita cor-
tesia, cosi degnavasi rispondermi con lettera del 16 dicembre 1914 e che qui riporto per intiero:

« Ho esaminato con diligenza il mio schedario nella speranza di trovarvi qualche notizia
non ancora pubblicata sopra scavi e scoperte fatte a’ miei tempi (cioé dal 1870 in poi), attorno
il perimetro della Basilica Liberiana, ma la ricerca & riuscita quasi vana. Quel poco che sipoté
ricavare nel 1872-73 in occasione dell’abbassamento della via di S. Maria Maggiore e della
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Fig. 4.

Piazza dell’Esquilino, e nel 1888-89 in occasione degli sterri Kohlmann-Pericoli per la sottofon-
dazione e ricostruzione delle case tra via dell’Olmata e via Paolina, & espresso nelle tavole XXVII-
XXIII della F. V. R.

« Come base e punto di partenza di ricerche topografiche intorno a fabbriche o gruppi
di fabbriche di qualche estensione si prendono d’ordinario le strade perimetrali. Nel caso di
S. Maria Maggiore si hanno, per dire il vero, tre belle e diritte strade scoperte rispettivamente
I'anno 1874 sotto la casa dei Penitenzieri, 'a. 1880 sotto la casa Kohlmann ¢ 1'a. 1890 in capo
alla salita di S. Maria Maggiore sul confine della piazza dell’Esquilino; ma sono troppo lontane
e male connesse fra loro per circoscrivere una sola isola. Altri avanzi di selciati scoperti verso
la Basilica di Giunio Basso, sull’angolo di via dell’Olmata che hanno anche minor valore perché
stesi nel medio evo sopra ruderi del periodo classico.

« La spianata del monte Superagio, su cui & fabbricata la basilica, confina con proprieta
ben note: con la domus di C. Memmins M. f. Caecilianus Placidus posta sull’angolo tra la via
Cavour e la piazza dell’Esquilino (Bull. com., 1887, p. 179), con la Balnea Neratii Cerialis dal-
lopposta parte della piazza stessa, con la domus 1. Flavii Tiberiani verso S. Andrea al Pre-
sepe, ecc., ma, come ho gid osservato per le strade, si tratta di caposaldi troppo lontani per
trarne qualche opportuna conseguenza. La sola cosa che credo poter asserire & che la Basilica
formasse parte nel secolo II1-IV di una vasta fabbrica verso sud-ovest, precisamente come unel
medio-evo era legata, da quest'istessa parte col Palatinm apud S. M. Maiorem, ricostruito da
Baccio Pontelli al tempo di Sisto IV e distrutto nel 1888. LLa via presente, che divide la basilica
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Pero talvolta questo sl)azio ¢ minore, come pure non tutte le finestre sono
uguali e talune superano le misure suddette. 1.’arco a tutto sesto delle finestre
& ‘i mattoni, differenti per lunghezza che varia da m. 0,60 a m. 0,53: cosl
pure il loro spessore varia da m. 0,07 a m. 0,03 ci6 che ci fa argomentare che
i medesimi provengono da diverse demolizioni; la malta poi che sta nelle com-
mettitura dell'intradosso varia da m. 0,03 a m. o,0r1; all’estradosso, invece da

dal palazzo gia Pericoli ora Cassetta e dalle Cappellette, & stata aperta violentemente nel sec. XVI
attraverso il massiccio del Palatinin.
« I tre luoghi che sieguono entrano forse pit efficacemente nel campo delle nostre indagini:
« A. Camera larga m. 5,50 con piano di mosaico a chiaro-scuro scoperta nella primavera
del 1873 davanti alle cappellette di S. Luigi. Il piano giaceva a circa 6 m. sotto quello della
basilica. Una delle pareti, a destra della porticina d’ingresso, conteneva una pittura murale,

della quale riproduco lo schizzo preso sul posto quarant’'uno anni or sono (fig. 4). Le lettere P
indicano il colore pavonazzo o morellone: ma non ricordo, a tanta distanza di tempo, che cosa
o quale colore abbia voluto indicare con le lettere C. E qui giova ricordare (dal volume delle
Relaz. Ispett. comm. arch. in data 7 agosto 1872) che «sotto la casa di Fortunato Rossi al
n. 154 in via di S. M. Maggiore, esistono alcune stanze antiche, ornate di elegantissime pit-
ture murali.

« B. Sala lunga m. 10,20 larga m. 8,70, con pareti di cortina rinfiancate da muri a secco.
Fu scoperta nel mese di settembre dell'anno 1872 nell'abbassare la strada tra I'imbocco di via
Paolina e la cappella Borghese. Vi si trovarono bolli di quel Callistus, che prima lavord per
conto dei due Domizii figliuoli ed eredi di Domitins Afer (CIL, vol. XVI, n. 992) e che, morto
D. Lucano, rimase agli stipendii del solo 2. Zullus (n. 1004).

« C. Altra camera con alcova o recesso con incrostazioni marmoree nelle pareti sino all’im-
posta della volta; e lunetta dipinta. Anche di questa scoperta avvenuta nel 1873 presi un ap-
punto che qui riproduco (fie. 5). 11 pavimento della sala era messo a triangoli di musaico
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m. 0,07, a m. 0,03. La struttura degli archi delle medesime finestre non é per-
fettamente regolare, tantoché i mattoni (1) non concorrono tutti al centro dell’arco
e nessuno dei mattoni ¢ unito come lo erano all’epoca classica: in questa i mat-
toni erano sulle coste a forma di cuneo, cosicché lo strato di malta, fra i medesimi
collocati al loro posto, era uguale in cima ed in fondo all’arco.

alternatamente bianchi e neri: quello del recesso a lastrarelle di marmo bianco. Corrisponde a
circa meta dell'intervallo tra la capella Borghesiana e la casa degli Esercizii spirituali.

« Queste tre sale possono avere appartenuto all’edificio di cui formava parte la basilica ante-
riore a Sisto [lI, primo, perché orientate sul suo asse, secondo perché non separate, apparen-
temente da alcuna strada o angiporto. Ma da questa possibile connessione non si cava gran
profitto perché gli scavi del 1872-73 non hauno restituito documenti scritti, e perché gli sparsi
avanzi pur ora descritti non si prestano a ricomposizione architettonica.

« Ben diversa & la condizione degli avanzi trovati sotto le case Kohlmann-Pericoli, oggi di
Sua Eminenza rev.ma il cardinale Cassetta, al cui amore vivissimo verso le antiche memorie
urbane e suburbicarie ci ¢ sempre grato rendere attestato di riconoscenza. Tutto (uesto iso-
lato, compreso tra le vie Paolina, dell’Olmata, di S. M. Maggiore e la Caserma Ravenna, fu
in parte sottofondato nel 1873 (in seguito dell’abbassamento dei piani stradali) in parte fabbri-
cato ex novo nel biennio 1888-1889, ed io conservo nel mio schedario la corrispondenza privata
tenuta in questa occasione con l'architetto Rodolfo Buti, direttore dei lavori e diligente studioso
di topografia classica.

« In quegli scavi, di circa 400 m. q. di superficie, si trovarono vestigia di una domus nobi-
lissima (vedi la tavola 23 della F. V. R.) ricoperta, alla sua volta, dal paletivm apnd Sanctam
Mariam Maiorem di Baccio Pontelli. Si congetturd che essa avesse appartenuto alla gente Cal-
purnia, per il ritrovamento di una fistola plumblea, frusta da un lato e dall’altro, con le sigle

CALPVRNI.

« Ma siccome pud trattarsi di un Calpurnianus o di un Calpurnius in caso retto, e percid
semplice officinatore (e non di un genitivo possessivo), cosi il documento & senza valore., Ma
¢’e di pit. La bella e ampia casa classica, sia 0 no essa stata dei Calpurnii, & orientata diver-
samente dalla basilica, o, per parlare pit esattamente, i loro assi divergono di 27° 30. Non ¢'¢
alcuna ragione per crederle legate fra loro.

« Mi rincresce di non aver potuto meglio soddisfare alle sne interessanti indagini.

[LANCIANI ».

Da tali notizie si puo inferire che trovandosi il piano di questi ruderi del sec. III-IV
assai pitt basso di quello dell’attuale basilica, questa fu costruita sopra fabbriche pit antiche,
di cui qualcuna avrebbe potuto anche essere la domus Sicinini. Le ispezioni, da me fatte, nei
sotterranei di S. Maria Maggiore e nelle tombe sotto al pavimento della chiesa, mi diedero la
certezza che questa, pitt elevata di livello delle costruzioni antiche, le quali sorgevano la dove
ora troneggia la nostra basilica, nessuna relazione ha con le suddette, e percio deve essere
'attuale chiesa di epoca posteriore al secolo IV. [l forte dislivello fra il piano degli antichi
edifici, a nord-ovest della basilica, ed il piano di questa si spiega facilmente col riflettere che,
siccome la cresta del colle Esquilino rimane a sud-est, il papa Sisto III volendo livellare il
piano della sua nuova chiesa, che spinse verso nord-ovest, dové necessariamente in questa dire-
zione rialzare il terreno, cid che fece demolendo, fino ad una certa altezza, gli edifici che stavano
in quel pendio e ragguagliando con scarico i vuoti; gli scavi del 1872-73 tanto ci hanno con-
fermato.

Nei tempi pitt antichi nel luogo dove sta la chiesa di S. Maria Maggiore sorgeva uno dei
primitivi sacelli degli Argei; cid ci fa sapere VARRONE (de lingua latina, N, 50): Cespiuns mons qitin-
ticeps [sacellum] cis lucum Poelelinm Esquiliis esl. Nella regione esquilina vi erano sei sacelli degli
Argei, quattro sull’Oppio e due sul Cispio. Il quinto suddetto stava al di la del bosco dei Peteli
(cf. BECKER, Zupogr., p. 536, nota 1127).

(1) Questi sono i mattoni pitt lunghi, usati nella fabbrica della basilica, mentre tutto il
resto ¢ materiale frammentario, ad eccezione dell’architrave e del cornicione nella navata cen-
trale. Cosi pure i membri costruttivi della fabbrica, archi, abside, pareti, porte e finestre, ed i
membri architettonici, architrave, modiglioni, cornici, pilastri superiori e loro basi sono con
ossatura di laterizio. Interessai la cortesia del chiarissimo prof. Romolo Meli, ordinario della
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1 laterizi dei paramenti delle mura di S. Maria Maggiore sono visibilmente
arrotati sulla costa, cio che dimostra che i medesimi facevano parte di cortine
di altri edifici demoliti; mentre, se si osservano le riempiture delle finestre
chiuse alternativamente lungo la parete della nave centrale della nostra basilica,
si vede subito che i pezzi di mattoni adoperati non provengono che in piccola
quantit;‘l da cortine di antichi edifizi, non essendo che in parte arrotati.

'. '
(Fot. Gabinetto Min. P. Istr.).

Fig. 6. — Finestra della nave centrale (lato ovest).

Si avverta poi bene che i laterizi usati nei paramenti antichi delle mura
della nostra chiesa non sono affatto uguali, ma quali pitt lunghi, quali pit corti,
quali piu alti, quali pit bassi di spessore, taluno di colore rossastro tal’altro
giallo, tantoché si potrebbero chiamare mura di rottami piuttostoché mura di
mattoni nel senso proprio di questi (1).

R. Universita di Roma, per esaminare diversi campioni del laterizio antico che trovasi tuttora
nella fabbrica di S. Maria Maggiore. Il colore di questi frammenti & vario, ma cid in genere
dipende dal grado di cottura dell'argilla (silicato idrato di alluminio) di cui sono composti i
laterizi: i rossi furono sottoposti a maggiore intensita del fuoco, i gialli a minore; talvolta perd
questo colore & dovuto all'ossido di ferro associato all'argilla. Per solito le argille comuni sono
associate a quantitha variabili di carbonato di calcio (chiamate marne) e possono contenere pure
ossidi metallici (ossido di ferro, sali di magnesio, ossido di magnesio, ma in piccola quantita),

(1) All'epoca augustea si usavano laterizi di basso spessore. Nei secoli che seguirono in

alcune parti I'architettura originaria della chiesa di S. Maria Maggiore " -odificata con aggiunte



I.a riempitura succitata delle finestre (1) fatta nel medio evo & di materiale
anche piu vario e scadente.

Il cotto usaro nelle pareti della nostra basilica ¢ di argilla comune. lLa
differenza invece la trovai nei mattoni della piattabanda dell’architrave, sulle
colonne e nella cornice che corona la trabeazione della navata di mezzo. Il
laterizio di questi ¢ differente da quello delle pareti: é resistentissimo alla sfal-
datura e picchiato, sotto il colpo del martello da un suono come di metallo.
Presentai campioni di questi materiali al sullodato prof. Meli e questi, dopo
averlo esaminato cosl esaurientemente mi rispose: « Ho esaminato, servendomi
anche del microscopio per i piccoli minerali estratti ed isolati, i tre campion-
cini di mattoni, da l.ei presentatimi. 'Lutti e tre seno duri, compatti {special-
mente il maggiore proveniente dalla cornice), resistenti.

« Nel maggiore dei campioni ho trovato numerosi frammenti di cristal-
lini di Senidino, riconoscibile nettamente per i suoi piani di sfaldatura e pel
modo di comportarsi sotto il microscopio alla luce polarizzata. Vi ho pure no-
tata una lamelletta di mica nera (Biotite). Inoltre, ho trovato granelli di Silice.

« Invece, negli altri due frammenti piu piccoli di mattoni, ho determinato
pezzettini, ma di dimensioni minori, di sanidino, lamellette (rare) di mica nera,
€ numerosissime scoriette rosso-scure, che non ho osservate nel primo cam-
pione, proveniente dalla cornice.

« E certo che l'argilla, che ha servito come materia prima alla confezione
del mattone, non ¢ l'argilla pliocenica, che & scavata da tempi antichi alla base
dei monti Mario e Vaticano e nella Valle dell’Inferno; ma deve essere stata
un’argilla di acqua dolce, deposta insieme a materiali vulcanici (sanidino, bio-
tite e scoriette vulcaniche). E notevole la mancanza di grani, o cristalletti, di
pirossene, cosi comune in tutti i depositi alluvionali del Tevere e dell’Aniene.
Questa mancanza del pirossene nero (angite), e la presenza del sanidino mi
condurrebbe a concludere che il materiale argilloso dovrebbe provenire dalla
regione Cimina, se il mattone fu fatto nella provincia romana. Potrebbe, per
esempio, provenire dal Viterbese, dalla quale regione, mediante la via Cassia
(che fu una delle grandi vie percorse, insieme alla Flaminia, dai tempi romani
fino ad oggi), sarebbe stato portato a Roma il materiale laterizio gia cotto.

« Quantunque sia ben difficile giudicare della provenienza dei mattoni dai
frammentini, da l.ei presentatimi, tuttavia la presenza dei frammenti di cri-
stallini di Sanidino, il quale & molto raro nella regione Laziale, e 'assenza di
cristalletti di Augite, abbondantissimo nelle regioni laziali e sabatine, farebbe
concludere che, probabilmente, il materiale argilloso possa essere stato estratto
in una regione, ove trovansi trachiti e lipariti (le quali contengono come mine-
rale essenziale il Sanidino in cristalli splendidi, come i geminati a penetra-

zione delle trachiti e delle ciminiti (es. a Soriano Cimino) ¢ forse dal Viterbese ».

di altre fabbriche e cappelle, cosicché parte delle antiche mura furono demolite o sostitnite:
in alcuni punti poi, specie nell’abside e nel transetto, furono fatti lavori di restauro con raccor-
damento della nuova con la vecchia costruzione.

(1) Di una si vede la chiusura ridotta a tre anguste finestre e disposte a triangolo (fig. 6).

(Continua). (GTOVANNI BIASIOTTI.
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